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C zy chcesz decydowaç, ile pieni´dzy
wydawaç na w∏adz´, ilu polityków

ma nas reprezentowaç w parlamencie?

– Na pewno tak.

Czy chcesz, aby w naszej Ojczyênie by∏o
tylko tyle urz´dów, instytucji, sejmików,
miejsc w parlamencie, ile naprawd´ po-
trzeba, a nie tyle, ile tworzà politycy, by
mieç dobrze p∏atne miejsca pracy?

– Na pewno tak.

Czy chcesz mieç rzeczywisty wp∏yw na to,
kto b´dzie rzàdzi∏ Polskà w Twoim imie-
niu? Czy chcesz, aby w Sejmie zasiadali
przywódcy z prawdziwego zdarzenia, a nie
cwaniacy ukryci za partyjnymi szyldami?

– Na pewno tak.
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Czy chcesz, aby prawo w Polsce trakto-
wa∏o ludzi w∏adzy tak samo jak zwyk∏ych
obywateli? Czy chcesz, aby zrozumieli
oni, ˝e polityka jest s∏u˝bà obywatelom,
a nie panowaniem nad poddanymi? Aby
w∏adza nie dawa∏a gwarancji bezkarno-
Êci, lecz stawia∏a wy˝sze wymagania
sprawujàcym wa˝ne stanowiska?

– Na pewno tak.

Rozumny patriotyzm wyklucza innà od-
powiedê ni˝ „Cztery razy tak”. Ale czy
nasze oczekiwania zawarte w tych odpo-
wiedziach sà mo˝liwe do osiàgni´cia?
Wierz´, ˝e tak i pragn´, abyÊcie i Wy
w to uwierzyli.
Wasza wiara w sens wspólnego dzia∏ania,
to klucz do wygranej.
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M y, Polacy, mamy poczucie, ˝e nasze
sprawy idà w z∏ym kierunku. Wpraw-

dzie cieszymy si´ pe∏nà wolnoÊcià, jeste-
Êmy w Unii Europejskiej, a nasze granice
sà bezpieczne jak nigdy dotàd, ale równo-
czeÊnie odczuwamy gorycz i zniech´cenie.
Boimy si´ bezrobocia i biedy, z∏oÊci nas
chaos w s∏u˝bie zdrowia, bezradnoÊç policji
i wymiaru sprawiedliwoÊci.

Dla wielu z nas to zaledwie przejawy
znacznie powa˝niejszej choroby. W Polsce po-
lityka sta∏a si´ chora, w naszym kraju prawo
przesta∏o znaczyç to samo dla wszystkich,
a demokracja staje si´ coraz bardziej fasado-
wa. To groêne objawy – tak umierajà demo-
kracje, tak traci si´ bezcenny dar wolnoÊci.

PrzyzwyczailiÊmy si´ nie oczekiwaç ni-
czego dobrego od paƒstwa. Wystarcza nam,
aby nie przeszkadza∏o g∏upimi przepisami,
wysokimi podatkami, niesprawiedliwymi
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sàdami. JesteÊmy zaradnym narodem i po-
trafimy zadbaç o siebie i swoje rodziny, jeÊli
tylko da si´ nam szans´. Ale tych szans jest
coraz mniej, bo nasze paƒstwo jest coraz
bardziej chore.

W Polsce trzeba uzdrowiç paƒstwo. Na-
szym zdaniem ten proces trzeba zaczàç od
naprawy w∏adzy, bo ona w∏aÊnie powoduje
najwi´cej problemów i zagro˝eƒ – a nie oby-
watele. W∏adza musi podlegaç jasnym
i sprawiedliwym zasadom. JeÊli je ∏amie
szkodzi nam wszystkim. O ile ∏atwiej by∏oby
nam znosiç codziennà mitr´g´, gdyby rzà-
dzàcy kierowali si´: zasadà powÊciàgliwo-
Êci przy tworzeniu kolejnych ustaw, urz´-
dów i biurokratycznych etatów; zasadà
skromnoÊci przy ustalaniu w∏asnych wyna-
grodzeƒ; zasadà solidarnoÊci ze zwyk∏ymi
ludêmi; zasadà przyzwoitoÊci i zdrowego
rozsàdku w codziennych dzia∏aniach.
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Nie miejmy jednak z∏udzeƒ – w∏adza sa-
ma si´ nie zmieni. Stàd coraz powszech-
niejszy postulat naprawy fundamentów
Rzeczpospolitej. Tym fundamentem jest
Konstytucja. To ona gwarantuje prawa
i swobody obywatelskie, i zarazem wyzna-
cza ramy dla dzia∏aƒ w∏adzy.

Zmiana Konstytucji to powa˝ne zada-
nie, nie mo˝na tego robiç z byle powodu.
Dlaczego wi´c Platforma Obywatelska
chce jà zmieniç? Dlatego, ˝e Konstytucja
ma byç dla obywateli, a nie dla polityków,
w obecnym zaÊ kszta∏cie psuje paƒstwo
i dzia∏a przeciwko obywatelom. JeÊli Kon-
stytucja strze˝e tego, co tak bardzo wszyst-
kim doskwiera, a wi´c w∏adzy biurokracji
nad obywatelem, bezkarnoÊci polityków,
upartyjnienia paƒstwa, przywilejów elit – to
pora jà zmieniç. Pora jà zmieniç, bo straci-
liÊmy wiar´, ˝e oczekiwania zwyk∏ych ludzi
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majà jakiekolwiek znaczenie dla w∏adzy.
Konstytucja, która nie daje obywatelom re-
alnego wp∏ywu na bieg zdarzeƒ we w∏a-
snym kraju – nie mo˝e byç dobra.

Zdaj´ sobie spraw´, ˝e zadanie nie
jest proste. Konstytucj´ uchwala parla-
ment, a tu du˝à przewag´ majà dzisiaj
obroƒcy dotychczasowego stanu rzeczy.
Niech´tne zmianie b´dà te˝ elity, które
najwi´cej korzystajà z wad naszego syste-
mu. Przeciwko nam stanie ca∏a polska
klasa pró˝niacza, a jej g∏ównà bronià b´-
dzie szyderstwo. Rozmaite autorytety b´-
dà t∏umaczy∏y, ˝e zmiany w Konstytucji
nic nie dajà, ˝e sà populistycznym ha-
s∏em, ˝e sà ma∏o europejskie, a nawet nie-
bezpieczne, bo zwykli ludzie b´dà mogli
naprawd´ o czymÊ decydowaç. JeÊli Plat-
forma bàdzie osamotniona, nic si´ nie
zmieni. Dlatego zwracamy si´ do Was.
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JeÊli bezradnie opuÊcimy r´ce, to prze-
gramy. A przecie˝ mo˝liwe jest wyzwolenie
dobrej energii Polaków, tej energii, dzi´ki
której spe∏niajà si´ wielkie marzenia. Przed
çwierç wiekiem, dla mojego pokolenia, które
wchodzi∏o wówczas w doros∏e ˝ycie, takim
marzeniem by∏a wolna Polska. Wi´kszoÊç by-
∏a przekonana, ̋ e to niemo˝liwe, a jednak do-
ÊwiadczyliÊmy satysfakcji ze zwyci´stwa naj-
prostszych prawd. DziÊ jest podobnie. Pra-
wie wszyscy czujemy, ˝e zmiany sà koniecz-
ne i prawie nikt nie wierzy, ˝e sà mo˝liwe.

Aby rzuciç wyzwanie tej z∏ej sytuacji,
musimy si´ porozumieç – nie dla zwyci´-
stwa tej czy innej partii, ale dla naprawy
Rzeczpospolitej. A zaczàç trzeba od funda-
mentu – czyli Konstytucji.

Wiem te˝, podobnie jak Wy, ˝e zmiany
w Konstytucji nie sà lekarstwem na wszyst-
kie polskie choroby. To zaledwie pierwszy,
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ale przecie˝ niezb´dny krok do tego, aby na-
sza demokracja przesta∏a byç fasadà, za
którà nieliczni urzàdzajà sobie ˝ycie kosz-
tem bezsilnej wi´kszoÊci. Aby uczyniç ten
pierwszy krok, musimy wypowiedzieç swojà
wol´ zmiany w ogólnonarodowym referen-
dum. To w nim powiemy: cztery razy tak!

Tak – dla mniej licznego Sejmu, dzisiaj
kosztownego, ponad miar´ rozgadanego,
w którym liczba pos∏ów nie przek∏ada si´
na jakoÊç tworzonego prawa.

Tak – dla zniesienia Senatu, który
w ostatnich latach sta∏ si´ symbolem mno-
˝enia politycznych bytów ponad wyraênà
potrzeb´.

Tak – dla zniesienia immunitetu, który
w Polsce sta∏ si´ gwarancjà bezkarnoÊci
przest´pców na najwy˝szych stanowiskach.

Tak – dla wyborów wi´kszoÊciowych
w okr´gach jednomandatowych, aby wreszcie
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wyborcy decydowali o kszta∏cie swej repre-
zentacji parlamentarnej.

Zwróci∏em si´ do wszystkich ludzi Plat-
formy Obywatelskiej o pomoc w tym trud-
nym przedsi´wzi´ciu. Rozumiem, ˝e Paƒ-
stwa zaufanie do polityki i rozmaitych akcji
publicznych jest niewielkie. JeÊli jednak
pragniemy zmiany, musimy dzia∏aç razem.
Bez Waszej pomocy nie zmienimy Konsty-
tucji. Bez Waszych podpisów na pewno nie
odb´dzie si´ referendum w tej sprawie.

Uwierzcie: nie jesteÊcie sami ze swymi
marzeniami i pomys∏ami. I ze swojà z∏oÊcià.
JeÊli zbierzemy wspólnie ponad pó∏ miliona
podpisów pod wnioskiem o referendum, to
zmiana konstytucji stanie si´ naprawd´ re-
alna. I wtedy zamiast z∏oÊci odczuwaç b´-
dziemy dum´, ˝e ˝yjemy tu, w Polsce. I ˝e
nam Polakom znowu si´ coÊ uda∏o.

A oto nasze propozycje.
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Po pierwsze:

MNIEJ LICZNY SEJM

Polski Sejm liczy dzisiaj 460 parlamen-
tarzystów – to jeden z najwy˝szych wskaê-
ników liczebnoÊci parlamentu na Êwiecie!
Czy dzi´ki temu mamy lepsze prawo ni˝
w innych krajach? Czy Polsk´, kraj Êredniej
wielkoÊci i raczej ludzi biednych ni˝ zamo˝-
nych, staç na tak liczny parlament?

Nie ma ˝adnego racjonalnego powodu,
aby w polskim Sejmie zasiada∏o tak wielu
pos∏ów. Nale˝y postawiç na jakoÊç pracy
parlamentu, a nie jego liczebnoÊç. Korup-
cja, kupowanie ustaw, ucieczka przed wy-
miarem sprawiedliwoÊci pod parasol immu-
nitetu, czyli bezkarnoÊç w ∏amaniu prawa,
afery kryminalne i obyczajowe (pijaƒstwo) –
to tylko niektóre zwyczaje „klasy pró˝nia-
czej”, która zgromadzi∏a si´ w Sejmie.



12

REFERENDUM 2005

Dlatego postulujemy zmniejszenie o po-
∏ow´ sk∏adu izby. Kiedy pos∏ów b´dzie
mniej, zwi´kszy si´ odpowiedzialnoÊç ka˝-
dego z nich. ¸atwiej b´dzie nam rozpoznaç
twarze i nazwiska autorów ustaw, a przej-
rzystoÊç i osobista odpowiedzialnoÊç u∏a-
twià skutecznà obywatelskà kontrol´ nad
Sejmem i jego pracà.

Pos∏owie wnoszà do Sejmu konkretne in-
teresy – regionu, swojej grupy zawodowej, ale
nierzadko w∏asne lub zaprzyjaênionego
przedsi´biorcy. Liczny Sejm u∏atwia te˝ dzia-
∏ania tym osobom spoza parlamentu, które
w anonimowym t∏umie pos∏ów szukajà popar-
cia dla swoich interesów. Dlatego Sejm tak
cz´sto staje si´ izbà przetargów. Im mniej po-
s∏ów, tym trudniej ukryç dzia∏ania sprzeczne
z prawem lub dobrymi obyczajami.

Nale˝y ograniczyç liczb´ pos∏ów tak˝e
dlatego, aby przywróciç nale˝ytà godnoÊç tej
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funkcji. Polacy êle oceniajà nie tylko moral-
noÊç pos∏ów, ale tak˝e ich kwalifikacje zawo-
dowe. Im liczniejszy Sejm, tym s∏absza kon-
kurencja w tej dziedzinie – to oczywiste.
Ostrzejsza konkurencja, podobnie jak na
rynku pracy czy w sporcie, skutecznie odsie-
wa nieudolnych, gorzej przygotowanych
i nieuczciwych. Mniej liczny Sejm, wybrany
w okr´gach jednomandatowych, mo˝e spo-
wodowaç, ̋ e o pos∏ach znów b´dziemy mówi-
li bez ironii, ˝e to nasza reprezentacja. A bez
surowej selekcji nie ma dobrej reprezentacji.

Ostatnim argumentem na rzecz
zmniejszenia liczby pos∏ów jest stan finan-
sów paƒstwa. Pieni´dzy brakuje w Polsce
prawie na wszystko – ale nigdy nie brakuje
na utrzymanie 460 pos∏ów. Bud˝et Sejmu
na rok 2004 to 337 milionów z∏otych! JeÊli
zatem szukamy oszcz´dnoÊci w ka˝dej sfe-
rze ˝ycia, powinniÊmy zaczàç je od w∏adzy.
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Tylko w∏adza skromna i powÊciàgliwa ma
moralne prawo do prowadzenia polityki
oszcz´dnych wydatków!

Uwa˝amy, ˝e demokracji w Polsce nie
zagra˝a „szczup∏y parlament”, demokracji
w Polsce zagra˝a rozd´ty ponad miar´ Sejm,
który ˝yje kosztem spo∏eczeƒstwa, z podat-
ków p∏aconych przez nas wszystkich. JeÊli
chcemy zmieniaç Polsk´, to zmniejszenie li-
czebnoÊci „klasy pró˝niaczej” b´dzie dowo-
dem, ˝e zmieniamy jà naprawd´.

To Konstytucja okreÊla ilu pos∏ów ma
zostaç wybranych i zasiàÊç w parlamencie.
Dlatego chcemy jà zmieniç.

Po drugie:

LIKWIDACJA SENATU

Senat powsta∏ w wyniku obrad Okrà-
g∏ego Sto∏u w 1989 roku, gdy „SolidarnoÊç”
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negocjowa∏a z partià komunistycznà udzia∏
we w∏adzy. Jak pami´tamy, wybory do Sej-
mu w czerwcu 1989 roku odbywa∏y si´ we-
dle z góry ustalonych regu∏ – wi´kszoÊç
izby mieli stanowiç reprezentanci partii
peerelowskich, a jedynie wybory do Senatu
mia∏y byç wyborami w pe∏ni wolnymi. Oka-
za∏o si´, ˝e na 100 miejsc senatorskich opo-
zycja solidarnoÊciowa zdoby∏a 99. Senat
z prawem veta wobec ustaw sejmowych
móg∏ wi´c równowa˝yç decyzj´ formalnie
izby ni˝szej czyli Sejmu. W ten sposób de-
mokracja ograniczona w wyborach sejmo-
wych mia∏a wspó∏istnieç z wolnymi wybo-
rami do wy˝szej izby parlamentu.

U poczàtków Senatu nie le˝a∏y wiec po-
trzeby ustrojowe, wizja paƒstwa, lecz bie˝à-
ce targi i kompromisy mi´dzy ówczesnà w∏a-
dzà totalitarnà a opozycjà demokratycznà.
Konstytucja z 1997 roku utrzyma∏a Senat,
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chocia˝ ju˝ wtedy podnosi∏y si´ g∏osy nawo-
∏ujàce do jego likwidacji. Do dzisiaj najwy-
trwalej o jego istnienie zabiegajà sami se-
natorowie.

Zdaniem Platformy Obywatelskiej Se-
nat nale˝y zlikwidowaç, a jego kompetencje
przekazaç Prezydentowi, wzmacniajàc tym
samym jego uprawnienia.

Dlaczego tak uwa˝amy? Otó˝, mimo
Êwietnych tradycji historycznych Senat nie
sta∏ si´ izbà gromadzàcà autorytety, majà-
cà moc sprawczà w najwa˝niejszych dla
kraju sprawach. Obecne funkcje Senatu
sprowadzajà si´ do poprawek prac Sejmu.
Izba wy˝sza sta∏a si´ wi´c „ko∏em ratunko-
wym” w przypadkach pomy∏ek prawnych,
które zdarzajà si´ w Sejmie. Zamiast sta-
rannie pracowaç nad dobrymi ustawami,
Sejm cz´sto przepuszcza buble prawne,
gdy˝ liczy, ˝e poprawi je Senat.
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I rzeczywiÊcie, zdarza si´ cz´sto, ˝e Se-
nat poprawia oczywiste b∏´dy, nawet orto-
graficzne. Dlatego nazywany jest czasem
„izbà kropki i przecinka”. W sprawach naj-
wa˝niejszych Senat wykonuje jednak z re-
gu∏y zadania narzucone przez parti´ rzà-
dzàcà i nie spe∏nia roli niezale˝nej instytu-
cji, która powstrzymywa∏aby w∏adz´ od
tworzenia nadmiaru przepisów. Zatem bez
wi´kszego ryzyka funkcje Senatu móg∏by
przejàç Prezydent.

Liczba z∏ych ustaw wychodzàcych
z parlamentu, cz´sto potem uniewa˝nia-
nych przez Trybuna∏ Konstytucyjny,
Êwiadczy te˝ o tym, ˝e Senat na równi
z Sejmem ponosi odpowiedzialnoÊç za z∏e
prawo w Polsce. Do tworzenia dobrych
ustaw nie jest potrzebny stuosobowy Se-
nat, tylko kompetentni pos∏owie i wspó∏-
pracujàcy z nimi prawnicy.
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Jest jeszcze jeden powód nieskutecz-
noÊci Senatu. Na ogó∏ partie polityczne
wystawiajà kandydatów do Senatu ze swo-
jego drugiego szeregu. Wytrawni politycy
z pierwszej ligi starajà si´ o miejsca w Sej-
mie, bo tam podejmuje si´ istotne decyzje,
tam jest centrum polityki. To z kolei powo-
duje, ˝e w wielu przypadkach mandat se-
natora traktowany jest jak zas∏u˝ona par-
tyjna emerytura. Z tego zapewne powodu,
choç Senat dysponuje tzw. inicjatywà legi-
slacyjnà, czyli prawem zg∏aszania w∏a-
snych ustaw, czyni to nadzwyczaj rzadko.
Tak wi´c i w tej kwestii, jakà jest inicjowa-
nie wa˝nych projektów dla kraju, Senat
si´ nie sprawdzi∏.

Ostatnim argumentem za likwidacjà
Senatu sà pieniàdze. Bud˝et Senatu to 300
milionów z∏otych na kadencj´. Za takie pie-
niàdze warto utrzymywaç instytucje, które
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sà konieczne dla dobrego funkcjonowania
paƒstwa. DziÊ widaç ju˝ wyraênie, ˝e Senat
nie jest instytucjà niezb´dnà. Interes sena-
torów i historyczny sentyment to za ma∏o,
by polscy podatnicy p∏acili tak du˝à danin´.

DziÊ zmusza nas do tego Konstytucja.
Dlatego chcemy jà zmieniç.

Po trzecie:

JEDEN POSE¸
W JEDNYM OKR¢GU

Ordynacja wyborcza decyduje, w jaki
sposób wybiera si´ pos∏ów w demokracji.
W Polsce obowiàzuje ordynacja proporcjo-
nalna. To znaczy, ˝e najpierw wybieramy li-
st´ partyjnà, na którà chcemy oddaç swój
g∏os, potem dopiero wskazujemy osob´,
którà chcemy obdarzyç zaufaniem. Odda-
jàc g∏os na list´ partyjnà si∏à rzeczy godzi-
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my si´ na kandydatów wskazanych przez
parti´. Z regu∏y oznacza to wybór tych, któ-
rych kierownictwa partii umieÊci∏y na
pierwszych miejscach swoich list wybor-
czych. Wybieramy wi´c tych, których par-
tie chcà, byÊmy wybrali.

Nasz system polityczny ju˝ tylko od
Êwi´ta bywa nazywany demokracjà. Na co
dzieƒ mówimy o rzàdach partii, a dok∏ad-
niej – nie tyle nawet partii, ile ich kierow-
nictw. Tu w∏aÊnie tkwi przyczyna wielu pro-
blemów dzisiejszej Polski. To nie obywatele
decydujà, kto b´dzie ich najlepiej reprezen-
towa∏, ale kierownictwa ugrupowaƒ poli-
tycznych. Zmiana tego systemu to poczàtek
leczenia Polski z wszechw∏adzy partii, które
dzisiaj przypominajà bardziej grupy intere-
su ni˝ stronnictwa polityczne.

Wszechw∏adza partii sprawia, ˝e o ob-
sadzie stanowisk w paƒstwie decydujà
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przede wszystkim powiàzania polityczne.
Nie jest wa˝ne, kim jesteÊ i czego dokona-
∏eÊ. Daleko wa˝niejsze okazujà si´ znajo-
moÊci, uk∏ady itd. W zamian za lojalnoÊç
wobec partyjnych koterii, nawet skompro-
mitowani politycy majà szans´ dostaç si´ do
parlamentu. Tak narodzi∏a si´ „III Rzeczpo-
spolita Kolesiów”.

W obowiàzujàcym systemie wybor-
czym tkwià tak˝e przyczyny innych zja-
wisk: nawyku lekcewa˝enia przez polity-
ków opinii wyborców, narastajàcego po-
czucia bezsilnoÊci wyborców, coraz po-
wszechniejszego przekonania, ˝e nie ma-
my wp∏ywu na bieg spraw w naszym kraju.
Wszystko to grozi tym, ˝e w wyborach
uczestniczyç b´dzie coraz mniej ludzi,
a ˝ycie polityczne zostanie na trwa∏e zdo-
minowane przez wiernych swoim partiom
aferzystów. Tak umierajà demokracje.
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Platforma Obywatelska nie daje na to
zgody. Dlatego postulujemy zmian´ syste-
mu wyboru pos∏ów. Porzuçmy ordynacj´
proporcjonalnà, opowiedzmy si´ za wi´k-
szoÊciowà w okr´gach jednomandatowych.
To oznacza, ˝e w jednym okr´gu wybor-
czym mo˝e zostaç wybrany do Sejmu tylko
jeden pose∏ – ten, który uzyska najwi´kszà
liczb´ g∏osów. Listy partyjne przestanà rzà-
dziç naszymi wyborami. To obywatele da-
nego okr´gu zadecydujà, kto powinien ich
reprezentowaç w parlamencie. Jak to urze-
czywistniç?

Okr´gi jednomandatowe powinny byç
stosunkowo niedu˝e, muszà tak˝e odpo-
wiadaç tradycyjnym i w miar´ oczywistym
dla wyborców podzia∏om. Geografia wy-
borcza nie mo˝e staç w niezgodzie z geo-
grafià obywatelskà i doÊwiadczeniem spo-
∏ecznym. Z ka˝dego okr´gu wybrany zo-
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stanie jeden pose∏, który zdob´dzie popar-
cie ponad po∏owy g∏osujàcych.

Oznacza to, po pierwsze, ˝e kandydaci
i wy∏onieni reprezentanci muszà byç znani
w swoim okr´gu, muszà intensywnie za-
biegaç o g∏osy, powinni byç w swoim tere-
nie zadomowieni. Bo tylko takie osoby ma-
jà szanse sprostaç wymaganiom wybor-
czym. System jednomandatowy sprawia
równie˝, ˝e wa˝niejsza stanie si´ pozycja
pos∏a w okr´gu wyborczym ni˝ w aparacie
partyjnym. Rola partyjnych uk∏adów zo-
stanie os∏abiona i polityka b´dzie mog∏a
powróciç tam, gdzie powinna powstawaç,
do wyborców.

Po drugie – wybory wi´kszoÊciowe
oparte na zasadzie, ˝e wygrywa kandydat,
który zyska minimum 50 procent g∏osów
plus jeden, z regu∏y odbywaç si´ muszà
w dwóch turach. W pierwszej turze startujà
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kandydaci wszystkich partii, w drugiej – po-
zostajà tylko dwaj, ci, którzy uzyskali naj-
wi´kszà liczb´ g∏osów. Przegrani z pierw-
szej tury mogà apelowaç do swoich wybor-
ców, by przerzucili g∏osy na jednà z po˝àda-
nych osób. W tej sytuacji zwykle przewag´
zdobywajà kandydaci o poglàdach umiarko-
wanych, centrowych, ∏agodzàcy a nie grajà-
cy na emocjach, konfliktach. Ten rodzaj po-
litykowania przyczynia si´ generalnie do
zmniejszenia roli demagogii, populizmu,
wszelkich ekstremizmów. Wzmacnia ducha
demokracji.

System wi´kszoÊciowy zmusi wi´c par-
tie polityczne do szukania kandydatów
uczciwych, prawych, potrafiàcych rozma-
wiaç z wyborcami. JeÊli tak wybrany pose∏
nie b´dzie ich dobrze reprezentowa∏, bàdê
oka˝e si´ aferzystà, w nast´pnych wybo-
rach przepadnie i... nie pomo˝e mu w tym
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ju˝ ˝adna lista partyjna. To dobry sposób by
oczyÊciç polskà polityk´ z osób niewiary-
godnych i skompromitowanych, to jedyny
sposób, by w Sejmie zsiedli ludzie zasad, lu-
dzie kompetentni i dbajàcy o nasz kraj,
a nie jedynie o partyjne interesy. To równie˝
gwarancja powo∏ania uczciwego rzàdu
zgodnego z wyborem wi´kszoÊci.

Wybory wed∏ug ordynacji proporcjo-
nalnej reguluje Konstytucja. Dlatego
chcemy jà zmieniç.

Po czwarte:

ZNIESIENIE IMMUNITETU

Z mocy Konstytucji pos∏owie i senato-
rowie obj´ci sà szczególnà ochronà praw-
nà, która nazywana jest immunitetem.
Ka˝dy kto wygrywa wybory odpowiada za
swojà dzia∏alnoÊç tylko przed Sejmem lub
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Senatem. Bez w∏asnej zgody lub zgody od-
powiedniej izby nie mo˝e stawaç przed
sàdem w sprawach karnych, a post´po-
wanie karne przeciwko niemu jest zawie-
szone na czas jego kadencji. Co wi´cej –
nie mo˝e zostaç zatrzymany lub areszto-
wany, jeÊli Sejm lub Senat nie podejmie
odpowiedniej uchwa∏y.

Taki przywilej ma zapewniç parlamen-
tarzystom pe∏nà niezale˝noÊç w wykonywa-
niu ich obowiàzków. Chodzi te˝ o to, by
uchroniç ich przed ewentualnymi nadu˝y-
ciami ze strony w∏adzy politycznej lub ad-
ministracji. Pose∏ lub senator reprezentujà-
cy swoich wyborców, mo˝e prowadziç swo-
jà dzia∏alnoÊç bez obawy, ˝e zostanie za-
trzymany, aresztowany czy oskar˝ony.

Niestety, w ostatnich latach ten przy-
wilej jest coraz cz´Êciej nadu˝ywany. Par-
lamentarzyÊci wykorzystujà go, by unik-
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nàç odpowiedzialnoÊci za przest´pstwa
pospolite, takie jak np. prowadzenie samo-
chodu po pijanemu, czy zwyk∏e oszustwa.
Zdarza∏y si´ te˝ takie sytuacje, w których
osoby podejrzane o ∏amanie prawa uzyski-
wa∏y mandat parlamentarny dzi´ki partyj-
nym uk∏adom, a immunitet zapewnia∏ im
bezkarnoÊç.

Opisywane wielokrotnie nadu˝ywanie
tego przywileju sprawia, ˝e polityków po-
strzega si´ jako kast´ stojàcà ponad pra-
wem, jako grup´ uprzywilejowanà i przy-
wilejów nadu˝ywajàcà. To obra˝a poczucie
sprawiedliwoÊci i przyzwoitoÊci. Czyni
z polityków grup´ z gruntu podejrzanà.
Wzmacnia nieufnoÊç wobec nich i tworzy
poczucie przepaÊci mi´dzy wybraƒcami
a resztà spo∏eczeƒstwa, mi´dzy „nimi”
i „nami”. W ten sposób powraca znany
z czasów PRL podzia∏ na „my” i „oni”,
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i utwierdza w przekonaniu, ˝e nie tak wie-
le zmieni∏o si´ w demokracji, ˝e w∏adza
oznacza tylko przywileje, korzyÊci, a rzad-
ko kiedy s∏u˝b´ i obowiàzki.

Immunitet w obecnym kszta∏cie sta-
wia pos∏ów ponad prawem. Tym samym
obni˝a si´ presti˝ parlamentu, w Êlad za
tym coraz gorzej oceniany jest ca∏y sys-
tem demokratyczny.

W paƒstwie prawa nie ma potrzeby za-
chowywania jakichkolwiek form uprzywi-
lejowania polityków i stawiania ich ponad
obowiàzujàcy wszystkich obywateli porzà-
dek prawa. RównoÊç wobec prawa musi
byç pojmowana dos∏ownie i nie powinna
uwzgl´dniaç ˝adnych wyjàtków. Jedynym,
jaki Platforma Obywatelska gotowa jest
wprowadziç, to zwi´kszenie odpowiedzial-
noÊci prawnej osób pe∏niàcych funkcje pu-
bliczne, tak, aby w przypadku przest´pstw
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spad∏y na nich surowsze kary ni˝ na in-
nych obywateli.

Mówiàc krótko: Platforma od momentu
powstania stara si´ ograniczaç przywileje
ludzi w∏adzy. Immunitet parlamentarny nie
jest potrzebny, skoro tak wyraênie narusza
podstawowà zasad´, która mówi, ˝e ka˝dy
obywatel powinien w ten sam sposób odpo-
wiadaç za swoje post´powanie, a kiedy ∏a-
mie prawo – ponosiç tego konsekwencje.

ParlamentarzyÊci, tak jak wszyscy inni
obywatele, powinni korzystaç z uprawnieƒ,
które daje nam obecny porzàdek prawny.
Domniemanie niewinnoÊci, jawnoÊç ˝ycia
publicznego, wolnoÊç s∏owa i sumienia
z pewnoÊcià wystarczà, by pe∏niç funkcj´
pos∏a lub senatora, bez wsparcia dodatko-
wymi przywilejami.

Immunitet jest zagwarantowany
w Konstytucji. Dlatego chcemy jà zmieniç.
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T o sà cztery nasze postulaty rozpoczy-
najàce napraw´ fundamentów Rzecz-

pospolitej. Majà wspólny cel: zmuszenie
w∏adzy, ˝eby nie sta∏a ponad prawem oraz
usprawnienie rzàdów. W akcji na rzecz re-
ferendum zorganizujemy debaty i spotka-
nia publiczne w ca∏ej Polsce, dotrzemy z na-
szà niebieskà ksià˝eczkà do setek tysi´cy
obywateli, aby wspólnie prze∏amaç opór
zwolenników starego porzàdku.

Ale cel naszej akcji na tym si´ nie koƒ-
czy. JeÊli uda si´ zmieniç Konstytucj´ w wy-
niku powszechnego ˝àdania obywateli, to
b´dzie czytelny sygna∏, ˝e Polacy chcà dla
siebie odzyskaç paƒstwo, ˝e rozpoczà∏ si´
proces wychodzenia z choroby. Uleczyç si´
mo˝emy tylko sami – nikt tego za nas nie
zrobi. Wierz´, ˝e staç nas na to, bo jesteÊmy
wielkim narodem i zas∏ugujemy na Polsk´
lepszà, ni˝ mamy obecnie.



Kronika
Platformy Obywatelskiej
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24.01.2001 – tysiàce ludzi z Trójmiasta
i Pomorza oraz delegacje z ca∏ej Polski zje-
cha∏y do hali „Olivia” w Gdaƒsku, by uczest-
niczyç w manifestacji poparcia dla rodzàcej
si´ Platformy Obywatelskiej i jej liderów.
Wydarzenie transmitowa∏y media krajowe
i zagraniczne. Zaniepokojony prezydent
KwaÊniewski stwierdzi∏ tego dnia na konfe-
rencji prasowej, ˝e powstaje si∏a, której nikt
w Polsce nie mo˝e lekcewa˝yç. KilkanaÊcie
dni wczeÊniej w hotelu „Sheraton” w War-
szawie Andrzej Olechowski, Maciej P∏a˝yƒ-
ski i Donald Tusk poinformowali opini´ pu-
blicznà o zainicjowaniu „obywatelskiej plat-
formy, która wyzwoli energi´ Polaków”.
U˝yte wówczas okreÊlenie sta∏o si´ nazwà
nowej formacji.

15.03.2001 – jednà z pierwszych publicz-
nych akcji Platformy by∏o zbieranie podpi-
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sów przeciw finansowaniu partii politycz-
nych z kieszeni podatnika. Tysiàce m∏odych
ludzi w kilka tygodni zebra∏o ponad 130 ty-
si´cy podpisów. Mimo to wi´kszoÊç sejmo-
wa przyj´∏a skandalicznà ustaw´. Platfor-
ma jest dziÊ jedynà partià, która nie jest fi-
nansowana z bud˝etu paƒstwa.

23.09.2001 – zaledwie po kilku miesià-
cach dzia∏ania Platforma poddana zosta∏a
wyborczej weryfikacji. W wyborach parla-
mentarnych uzyska∏a 12,6 procent g∏o-
sów, co pozwoli∏o jej objàç 65 mandatów
w Sejmie – przegra∏a jedynie z SLD.
Utworzy∏a najwi´kszy klub opozycyjny.
Najmniejszy dystans w liczbie oddanych
g∏osów dzieli∏ Platform´ od Sojuszu
w okr´gach nowosàdeckim i gdaƒskim,
a wygra∏a z SLD w kilku du˝ych miastach.
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7.06.2002 – prowadzàcy obrady Sejmu
Donald Tusk po raz pierwszy w historii pol-
skiego parlamentu zdecydowa∏ o wyklucze-
niu z posiedzenia krnàbrnego pos∏a. By∏
nim Andrzej Lepper, ∏amiàcy nagminnie do
tej chwili regu∏y i zasady obowiàzujàce par-
lamentarzystów. Przywrócenie porzàdku
na sali sejmowej okaza∏o si´ poczàtkiem
batalii przeciw ciàg∏emu ∏amaniu prawa
i dobrych obyczajów przez polityków Samo-
obrony. Platforma mimo osamotnienia od-
nios∏a w niej sukces, skutkiem czego m.in.
by∏ s∏aby wynik Samoobrony w wyborach
do Parlamentu Europejskiego.

3.09.2002 – tego dnia w samo po∏udnie ty-
siàce kierowców w najwi´kszych polskich mia-
stach zaprotestowa∏o na wezwanie Platformy
przeciw kolejnemu podatkowi: winietom wice-
premiera Marka Pola. Na krótkà chwil´ stan´-
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∏y samochody w ca∏ym TrójmieÊcie. Akcja
klaksonów okaza∏a si´ poczàtkiem koƒca tej
chorej idei. „Wytràbiony” Marek Pol sta∏ si´
symbolem nieudolnoÊci rzàdu Leszka Millera.

27.10.2002 – po raz pierwszy Polacy g∏o-
sowali na swoich wójtów, burmistrzów
i prezydentów miast w wyborach bezpo-
Êrednich. By∏o to mo˝liwe dzi´ki ustawie,
którà Sejm przyjà∏ na wniosek Platformy
w maju tego roku. By∏ to fina∏ prawdziwej
batalii rozpocz´tej przez Donalda Tuska
dwa lata wczeÊniej w Senacie. Zgodnie
z projektem wówczas zg∏oszonym ograni-
czono tak˝e liczb´ radnych o jednà trzecià.
Opór wi´kszoÊci partii uda∏o si´ pokonaç
dzi´ki presji opinii publicznej oraz akcjom
Êrodowisk samorzàdowych zwiàzanych
z Platformà. Liderami projektu w Sejmie
byli Waldy Dzikowski i Bogdan Zdrojewski.



36

REFERENDUM 2005

14.03.2003 – Zyta Gilowska z∏o˝y∏a pro-
jekt ustawy o finansach publicznych, dzi´ki
któremu wydawanie pieni´dzy podatnika
sta∏oby si´ oszcz´dne i by∏oby poddane sku-
tecznej kontroli. Wiceprzewodniczàca Plat-
formy przedstawi∏a tak˝e projekt zasadni-
czych zmian podatkowych, nazywany
„3x15”. Jest to konkretna i odpowiedzialna
wizja podatku liniowego, eliminujàcego
nadu˝ycia i kombinacje oraz ograniczajàca
samowol´ urz´dników skarbowych. Niski
i prosty podatek to jeden z g∏ównych postu-
latów Platformy.

12.04.2003 – rozpocz´∏a si´ kampania
„Tak. Dla Polski”, którà Platforma zorgani-
zowa∏a dla zmobilizowania Polaków do
uczestnictwa w referendum europejskim.
Dziesiàtki tysi´cy Polaków wzi´∏o udzia∏
w manifestacjach zorganizowanych w naj-
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wi´kszych miastach Polski, a w Sejmie Do-
nald Tusk przekonywa∏ pos∏ów do dwudnio-
wego referendum. 17 kwietnia mówi∏:
„Dwudniowy termin referendum zwi´ksza
wcià˝ niepewnà szans´, ˝eby g∏osowanie
by∏o wià˝àce”. Mimo oporu prezydenta
KwaÊniewskiego Platforma postawi∏a na
swoim, dzi´ki czemu referendum okaza∏o
si´ skuteczne.

16.04.2003 – pos∏owie Platformy zaskar-
˝yli do Trybuna∏u Konstytucyjnego ustaw´
zdrowotnà ministra Mariusza ¸apiƒskiego,
powo∏ujàcà Narodowy Fundusz Zdrowia.
Od pierwszych dni urz´dowania ¸apiƒskie-
go pos∏anki Ewa Kopacz i El˝bieta Radzi-
szewska alarmowa∏y Sejm i opini´ publicz-
nà o zagro˝eniach dla polskiej s∏u˝by wyni-
kajàcych ze z∏ej ustawy oraz z korupcyj-
nych powiàzaƒ najwy˝szych urz´dników
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Ministerstwa Zdrowia. Ich starania okaza∏y
si´ skuteczne: Trybuna∏ potwierdzi∏ niezgod-
noÊç ustawy z Konstytucjà, ¸apiƒski zosta∏
zdymisjonowany, a prokuratura wszcz´∏a
Êledztwo w sprawie korupcji.

16.09.2003 – w redakcji „Rzeczpospolitej”
odby∏a si´ debata z udzia∏em m.in. Eriki
Steinbach i Donalda Tuska na temat relacji
polsko-niemieckich, roszczeƒ i historycznej
odpowiedzialnoÊci, relacjonowana szeroko
przez polskie i niemieckie media. Tusk
wskaza∏ na absurdalnoÊç niemieckich rosz-
czeƒ i zagro˝enia wynikajàce ze stanowiska
niemieckich „wyp´dzonych”. Przewodni-
czàcy Platformy Obywatelskiej wspólnie
z Janem Rokità na spotkaniach w Berlinie
i Warszawie z czo∏owymi politykami nie-
mieckimi ˝àda∏ z ich strony jednoznacz-
nych deklaracji na rzecz stanowiska Plat-
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formy: „Europa bez roszczeƒ”. 2 maja 2004
roku na uroczystej konwencji Platformy
w Warszawie szefowa CDU Angela Merkel
stwierdzi∏a, ˝e przysz∏y rzàd niemiecki nie
b´dzie wspiera∏ ˝adnych roszczeƒ wobec
Polaków.

18.09.2003 – „Nicea albo Êmierç” – tych
s∏ów u˝y∏ Jan Rokita po raz pierwszy w cza-
sie debaty sejmowej na temat konstytucji
europejskiej. Wzbudzi∏y wiele emocji i z∏o-
Êliwych komentarzy, ale w∏aÊnie dzi´ki te-
mu twardemu stanowisku Platformy rzàd
Leszka Millera nie odwa˝y∏ si´ zatwierdziç
wersji konstytucji najmniej korzystnej dla
Polski.

Listopad 2003 – po raz pierwszy Plat-
forma znalaz∏a si´ na pierwszym miejscu
sonda˝y, w których bada si´ aktualne pre-
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ferencje wyborcze. Od tamtej chwili naj-
wi´ksza grupa wyborców deklaruje odda-
nie swoich g∏osów na Platform´. Potwier-
dzajà to sonda˝e wszystkich oÊrodków ba-
dania opinii publicznej. W kolejnych mie-
siàcach g∏ównym konkurentem PO prze-
sta∏ byç SLD, a sta∏a si´ Samoobrona. Ale
Platforma pozostaje niezmiennie najwi´k-
szà si∏à na polskiej scenie politycznej (ak-
tualne poparcie wynosi blisko 30 procent).
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19.12.2003 – podczas debaty na temat
bud˝etu paƒstwa Platforma zg∏osi∏a po-
prawki dotyczàce likwidacji „trzynastek”
dla ludzi w∏adzy, w tym pos∏ów i senato-
rów. „Trzynastka jest w historii polskiego
prawa pracy nagrodà za dobrà prac´.
Niech ka˝dy w swoim sumieniu zastanowi
si´, czy nasi wyborcy uwa˝ajà dzisiaj, i˝
polska polityka, polski Sejm i polski rzàd
zas∏ugujà na t´ nagrod´” – tak przekony-
wa∏ pos∏ów Jan Rokita. Poprawka przepa-
d∏a, ale wszyscy pos∏owie Platformy prze-
kazali swoje „trzynastki” na cele dobro-
czynne.

13.06.2004 – Platforma wygra∏a wybory
do Parlamentu Europejskiego. Na jej kan-
dydatów swoje g∏osy odda∏o ponad 24 pro-
cent wyborców. Dzi´ki temu wÊród 54 pol-
skich eurodeputowanych znalaz∏o si´ 15,
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którym Platforma udzieli∏a swojego po-
parcia. Niektórzy z nich obj´li wa˝ne
funkcje w strukturze Parlamentu Euro-
pejskiego – Jacek Saryusz-Wolski zosta∏
wiceprzewodniczàcym parlamentu, a Ja-
nusz Lewandowski przewodniczàcym jed-
nej z najwa˝niejszych komisji, Komisji
Bud˝etowej.

26.06.2004 – Rada Krajowa Platformy
podj´∏a decyzj´ o akcji na rzecz referendum
konstytucyjnego „4 x Tak”. Jej celem jest
zebranie 500 tysi´cy podpisów pod pytania-
mi: Czy jesteÊ za zmniejszeniem liczby po-
s∏ów w Sejmie o po∏ow´? Czy jesteÊ za li-
kwidacjà Senatu? Czy jesteÊ za wyborem
pos∏ów do Sejmu w jednomandatowych
okr´gach wyborczych w systemie wi´kszo-
Êciowym? Czy jesteÊ za zniesieniem immu-
nitetu parlamentarnego?



Deklaracja
Ideowa
Platformy Obywatelskiej

Tworzymy Platform´ Obywa-

telskà w imi´ wspólnej wiary

w sens i mo˝liwoÊci dobrej

polityki we wspó∏czesnym

Êwiecie. Na progu trzeciego

tysiàclecia pragniemy uwol-

niç energi´ Polaków, by czer-

paç dum´ z godnego miejsca

Rzeczypospolitej w jednoczà-

cej si´ Europie.
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1
POLITYKA

W S¸U˚BIE CZ¸OWIEKA
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Platforma Obywatelska zrodzi∏a si´ z prote-
stu przeciwko z∏ej polityce. Dobra polityka
pozostaje w s∏u˝bie cz∏owieka, nie zaÊ ja-
kiejkolwiek doktryny lub interesu. Polityka
∏àczy si´ z moralnoÊcià tylko tam, gdzie pie-
l´gnowane sà cnoty obywatelskie. Gdzie
patriotyzm stawiany jest ponad walk´
o partyjne interesy. Gdzie autorytet paƒ-
stwa wymusza bezwzgl´dne przestrzega-
nie prawa, tak˝e przez rzàdzàcych. Gdzie
roztropnoÊç nakazuje powÊciàgaç grupowe
spory. ZaÊ honor ceniony jest bardziej ni˝
spryt.

Platforma Obywatelska chce przywró-
ciç blask tradycyjnym idea∏om republikaƒ-
skim. Idea∏owi Paƒstwa jako dobra wspól-
nego i skutecznego stra˝nika sprawiedliwo-
Êci oraz bezpieczeƒstwa. Idea∏owi obywate-
la – jako osoby wolnej i odpowiedzialnej za
los swój i swojej rodziny.
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Fundamentem cywilizacji Zachodu jest
Dekalog. Wierzymy wspólnie w trwa∏à war-
toÊç norm w nim zawartych. Nie chcemy, by
Paƒstwo przypisywa∏o sobie rol´ stra˝nika

FUNDAMENT
WARTOÂCI

2
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Dekalogu. Ale Paƒstwo nie mo˝e pozwalaç
by jedni ∏amiàc zawarte w nim zasady – po-
zbawiali w ten sposób godnoÊci i praw in-
nych, albo deprawowali tych, którzy nie doj-
rzeli jeszcze do pe∏nej odpowiedzialnoÊci za
swoje ˝ycie. Dlatego zadaniem Paƒstwa jest
roztropne wspieranie rodziny i tradycyj-
nych norm obyczajowych, s∏u˝àcych jej
trwa∏oÊci i rozwojowi. Dlatego prawo winno
ochraniaç ˝ycie ludzkie, tak jak czyni to obo-
wiàzujàce dziÊ w Polsce ustawodawstwo,
zakazujàc równie˝ eutanazji i ograniczajàc
badania genetyczne. Zadaniem polityki jest
ciàg∏e wytyczanie granic, których przekro-
czenie przez cz∏owieka lub grup´ ludzi wy-
stawia ca∏à wspólnot´ na niebezpieczeƒ-
stwo. Ale tak˝e granic w∏adzy publicznej,
których przekroczenie narusza autonomi´
jednostki. Dobra polityka potrafi obroniç
obywateli przed anarchià i prywatà. 
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PLATFORMA
– RUCH OTWARTY
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Tworzymy parti´ politycznà, by móc
wspólnie uczestniczyç w demokratycznych
wyborach do parlamentu i samorzàdu tery-
torialnego. Demokracja potrzebuje partii
politycznych. Ale wiemy zarazem, ˝e partyj-
niactwo uczyni∏o wiele z∏a we wspó∏czesnej
Polsce. Partie wype∏niajà zaledwie niewiel-
kà cz´Êç aktywnoÊci publicznej Polaków.

Dlatego Platforma Obywatelska chce
byç miejscem spotkania i wspólnej aktyw-
noÊci dla uczestników zaprzyjaênionych sto-
warzyszeƒ i organizacji, dla ludzi podziela-
jàcych nasze idea∏y lecz poÊwi´cajàcych si´
nie dzia∏alnoÊci politycznej, ale pracy
w swoim zawodzie lub Êrodowisku. Nie
chcemy i nie b´dziemy budowaç zamykajà-
cej si´ organizacji w∏asnego aparatu. Dlate-
go chcemy by w∏adze Platformy by∏y w r´-
kach tych, których Polacy obdarzyli zaufa-
niem i mandatem wyborczym.
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„ZdolnoÊç cz∏owieka do inicjatywy
i przedsi´biorczoÊci stanowi êród∏o bogac-
twa spo∏ecznego, zaÊ wolny rynek jest naj-
bardziej skutecznym narz´dziem wykorzy-
stywania zasobów i zaspokajania potrzeb”.
Te s∏owa Jana Paw∏a II, pochodzàce z ency-
kliki „Centesimus Annus” (IV, 32, 34), dobrze

UWOLNIå
ENERGI¢ POLAKÓW
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wyra˝ajà nasze przekonanie o wartoÊci
twórczego i aktywnego wysi∏ku cz∏owieka
w procesie gospodarczym. Nie na darmo
Platforma postawi∏a sobie za cel uwolniç
energi´ Polaków.

Niestety, po 12 latach niepodleg∏oÊci,
Polska znowu przesta∏a doganiaç uciekajà-
cy w szybkim rozwoju Êwiat. Polsk´ ogarnia
fala stagnacji i niewiary w przysz∏oÊç. G∏ów-
nà przyczynà jest parali˝owanie rozwijajà-
cej si´ przedsi´biorczoÊci i obywatelskiej
inicjatywy przez biurokracj´, z∏e prawo
i grupowe interesy zwiàzków zawodowych.
Nie ma innej drogi do szybkiego rozwoju
i dobrobytu jak powrót do idei wolnoÊci. Nie
ma innej skutecznej polityki gospodarczej –
jak polityka konkurencji, ochrony w∏asnoÊci
prywatnej i twardego rozprawienia si´
przez paƒstwo z przyczynami parali˝u
przedsi´biorczoÊci.



52

REFERENDUM 2005

BYå POLAKIEM
W ZJEDNOCZONEJ

EUROPIE
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Platform´ Obywatelskà zrodzi∏o tak˝e
nasze wspólne marzenie o zjednoczonej Eu-
ropie. ObecnoÊç Polski w procesie budowa-
nia Unii Europejskiej traktujemy jako po-
stulat wynikajàcy z dog∏´bnego zrozumienia
polskiego interesu narodowego we wspó∏-
czesnym Êwiecie i racji stanu naszego Paƒ-
stwa. ObecnoÊç ta otworzy przed nami no-
we mo˝liwoÊci unowoczeÊnienia Paƒstwa,
poprawy jakoÊci ˝ycia ludzi, a tak˝e pog∏´-
bienia narodowej to˝samoÊci i wspó∏odpo-
wiedzialnoÊci za losy Europy. Stàd mi∏oÊç
i poÊwi´cenie dla Ojczyzny, znajomoÊç pol-
skiej historii i kultury, wreszcie Êwiadome
przenoszenie narodowej i rodzinnej tradycji
– to szczególnie donios∏e zadania dla nasze-
go pokolenia. Pokolenia, które jako pierw-
sze stan´∏o przed szansà wprowadzenia
Polski na równych prawach do tworzàcej si´
unii narodów europejskich.

21.12.2001
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Urodzi∏ si´ w 1957 roku w Gdaƒsku, gdzie

ukoƒczy∏ histori´ na Uniwersytecie Gdaƒskim.

Pod koniec lat siedemdziesiàtych uczestnik nie-

legalnej opozycji, nast´pnie za∏o˝yciel Niezale˝-

nego Zrzeszenia Studentów i Êrodowiska gdaƒ-

skich libera∏ów. W latach 1982-1989 pracowa∏ ja-

ko robotnik fizyczny, jednoczeÊnie by∏ wydawcà

Donald Tusk
Przewodniczàcy Platformy Obywatelskiej
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i dziennikarzem podziemnej prasy solidarno-

Êciowej. W 1991 roku zosta∏ pos∏em pierwszego

demokratycznie wybranego Sejmu, gdzie kiero-

wa∏ m.in. pracami nad „Kartà Praw i WolnoÊci”.

By∏ te˝ przewodniczàcym Kongresu Liberalno-

-Demokratycznego.

W 1999 roku jako wicemarsza∏ek Senatu

zaproponowa∏ likwidacj´ tej izby parlamentu

w g∏oÊnym wystàpieniu o polskiej „klasie pró˝-

niaczej”. Za∏o˝yciel Platformy Obywatelskiej,

pose∏ Pomorza Gdaƒskiego, wicemarsza∏ek

Sejmu. Autor wielu publikacji, w tym popular-

nej pi´ciotomowej serii „By∏ sobie Gdaƒsk”, hi-

storii Gdaƒska w XX wieku zatytu∏owanej „Wy-

darzy∏o si´ w Gdaƒsku”, „Dawnego Sopotu”,

a tak˝e „Idei gdaƒskiego liberalizmu”. Jest te˝

wydawcà pierwszego w dziejach elementarza

kaszubskiego oraz s∏ownika kaszubsko-polskie-

go dla dzieci.

˚onaty z Ma∏gorzatà, majà dwoje dzieci:

Micha∏a (22 lata) i Kasi´ (17 lat).
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Urodzi∏a si´ w 1949 roku w Nowym MieÊcie

Lubawskim. Jest profesorem zwyczajnym, kie-

rownikiem Katedry Finansów Publicznych

w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim.

By∏a zatrudniona w Europejskim Instytucie

Rozwoju Regionalnego i Lokalnego Uniwersy-

tetu Warszawskiego, a tak˝e wspó∏pracowa∏a

Zyta Gilowska
Wiceprzewodniczàca Platformy Obywatelskiej
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z Instytutem Spraw Publicznych, Instytutem

Badaƒ nad Gospodarkà Rynkowà oraz Krajowà

Szko∏à Administracji Publicznej. W latach 1990-

98 by∏a radnà w Âwidniku, a w latach 1990-94 wi-

ceprzewodniczàcà lubelskiego Sejmiku Samo-

rzàdowego. W latach 1992-1998 pe∏ni∏a funkcj´

delegata Polski do Kongresu W∏adz Lokalnych

i Regionalnych Rady Europy. By∏a wiceprze-

wodniczàcà Rady ds. Samorzàdu Terytorialne-

go przy Prezydencie RP (1992-1995).

Jest cz∏onkiem Rady Naukowej miesi´czni-

ka „Samorzàd Terytorialny” i dwumiesi´cznika

„Finanse Komunalne” oraz redakcji kwartalni-

ka „Studia Regionalne i Lokalne”. Autorka po-

nad 250 publikacji, w tym: 30 monografii i pod-

r´czników, blisko 90 rozpraw i artyku∏ów nauko-

wych, 48 ekspertyz i recenzji, blisko 90 artyku-

∏ów popularno-naukowych.

Pos∏anka z Lublina, wiceprzewodniczàca

sejmowej Komisji Finansów Publicznych.

M´˝atka, ma syna Paw∏a.
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Urodzi∏ si´ w 1959 roku w Krakowie, tam te˝

ukoƒczy∏ studia prawnicze.

W latach 1980-82 by∏ przewodniczàcym Nie-

zale˝nego Zrzeszenia Studentów Uniwersytetu

Jagielloƒskiego. W latach 1984-1989 uczestnik

Ruchu „WolnoÊç i Pokój”, za∏o˝yciel i cz∏onek Ko-

Jan Rokita
Przewodniczàcy Klubu Parlamentarnego

Platformy Obywatelskiej

fo
t.:

 J
ac

ek
 C

za
rn

ot
a 

/ K
FP



61

LIDERZY PLATFORMY

misji Interwencji i PraworzàdnoÊci NSZZ „Soli-

darnoÊç”.

W latach 1992-93 by∏ Szefem Urz´du Rady

Ministrów w rzàdzie Hanny Suchockiej i stwo-

rzy∏ projekt reformy paƒstwa, w którym samo-

rzàdy uzyskiwa∏y znacznie szersze kompetencje.

W poprzedniej kadencji Sejmu (1997-2001)

przewodniczy∏ Komisji Administracji i Spraw

Wewn´trznych, która przyj´∏a 66 ustaw u∏atwia-

jàcych walk´ z przest´pcami.

Wraz z przyjació∏mi rozpoczà∏ w Krakowie

Program Przeciwdzia∏ania Przest´pczoÊci M∏o-

dzie˝y, doprowadzi∏ do przyznania funduszy na

wa∏y przeciwpowodziowe na WiÊle i Festiwal

Kraków 2000. Pomaga∏ w trudnych rozmowach

z inwestorami: dzi´ki temu powsta∏o prawie

dwa tysiàce nowych miejsc pracy w Ma∏opolsce.

Pose∏ z Krakowa, jeden z najaktywniejszych

i najdociekliwszych cz∏onków komisji Êledczej,

powo∏anej do zbadania tzw. „afery Rywina”.

˚onaty, ma córk´ Kasi´.
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Urodzi∏ si´ w 1963 roku w Opolu. Absolwent

Wydzia∏u Filologiczno-Historycznego Uniwersy-

tetu Wroc∏awskiego.

W latach 1986-1989 by∏ przewodniczàcym

Niezale˝nego Zrzeszenia Studentów we Wroc∏a-

wiu. Nast´pnie by∏ dyrektorem generalnym

Grzegorz Schetyna
Sekretarz Generalny Platformy Obywatelskiej
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Urz´du Wojewódzkiego we Wroc∏awiu, a w latach

1991-1992 najm∏odszym w Polsce wicewojewodà;

pe∏ni∏ tak˝e obowiàzki wojewody wroc∏awskiego.

W latach 1992-94 by∏ Sekretarzem Generalnym

Kongresu Liberalno–Demokratycznego. Od po-

czàtku aktywnie w∏àczy∏ si´ w budow´ Platformy

Obywatelskiej, kierowa∏ jej kampanià w wybo-

rach do Parlamentu Europejskiego.

W czasie poprzedniej kadencji by∏ cz∏onkiem

sejmowej Komisji Spraw Wewn´trznych i Admini-

stracji. Pose∏ z Wroc∏awia, zasiada w Komisji Kul-

tury i Ârodków Przekazu, jest sekretarzem Klubu

Parlamentarnego Platformy Obywatelskiej.

By∏ za∏o˝ycielem pierwszej komercyjnej

rozg∏oÊni radiowej na Dolnym Âlàsku – Radia

Eska Wroc∏aw. W 1994 roku zosta∏ prezesem

a nast´pnie prezesem Rady Nadzorczej Sporto-

wej Spó∏ki Akcyjnej Âlàsk Wroc∏aw. W tym cza-

sie klub siedmiokrotnie zdoby∏ mistrzostwo Pol-

ski w koszykówce m´skiej.

˚onaty, ma córk´ Natali´.




